Для рабочего: Путин и Навальный два лаптя - пара
«Взгляните на карту, – говорил мне один иностранец, – разве мы можем не чувствовать, что Россия давит на нас своей массою, как нависшая туча, как какой-то грозный кошмар?» – из книги Н.Я. Данилевского «Россия и Европа» (1871 г.). «Россия – колоссальное завоевательное государство, беспрестанно расширяющее свои пределы, и, следовательно, угрожает спокойствию и независимости Европы. Это – одно обвинение. Другое состоит в том, что Россия будто бы представляет собой нечто вроде политического Аримана, какую-то мрачную силу, враждебную прогрессу и свободе» (из той же книги). Попробуйте, найдите хотя бы пару отличий от риторики политических представителей современного «цивилизованного» Западного мира от подмеченных нападок на Россию 150 летней давности.

150 лет назад Западный мир боялся расширения России, как ответа на спровоцированную самим же Западом колониальную политику в сопредельных России территориях, 100 лет назад боялся усиления авторитета Советской России как знамени революционной борьбы за права и политические свободы трудящихся всего Мира, 50 лет назад боялся расширения блока Советского лагеря в Мире (в первую очередь за счёт бывших колониальных владений стран Запада, в которых трудящиеся полной ложкой нахлебались западными «ценностями»). Но если 150 лет назад не приятие России Европой в первую очередь было обусловлено так называемым Ландкартным давлением, то сегодня, на первое место выходят хищнические устремления Запада в отношении Российских территорий и кладовых полезных ископаемых, по сути, ни каких более интересов для них российская территория не представляет (ни её население, ни тем более политические свободы и благополучие российского общества).

Война России с Наполеоновской Францией 1812-1813 гг., Крымская Война 1853-1856 гг. (которая, по сути, была война Европейских стран с Россией и охватывала в т.ч. и Север нашей страны и Дальний восток), I-я Мировая Война и последовавшая за ней интервенция стран Антанты, II-я Мировая Война, появившийся в средине 20-го века Ядерный щит у СССР наглядно продемонстрировали тщетность попыток овладеть территорией России военным путем. После распада СССР бытовала идея (в силу специфики подачи исторических фактов в Советской школе), что противостояние СССР и Западного мира обусловлено исключительно разностью политических систем и уход с политической арены СССР разрешит противоречия. Но совсем недавняя история ярко продемонстрировала не состоятельность этих ожиданий. Политика Западного мира в отношении России последовательна и целеполагания не меняла. Невозможно отторгнуть территории у России военным путем – пойдем путем попытки внутреннего разложения и распада СССР – России с последующим накладыванием лапы на её ресурсы, повторюсь – кроме ресурсов территория России для Запада никакого интереса не представляет.

Последовательность Запада в выбранной тактике в отношении СССР – России вполне очевидна: разложение Варшавского блока и блока стран  Социалистического лагеря – распад СССР с парадом, так называемых, суверенитетов, когда Б.Ельцин кинул лозунг «Берите Свободы столько – сколько можете» и образованием не жизнеспособного Содружества независимых государств (сами политики, причастные к данным событиям, признавались, что СНГ создали только с целью не допущения волнений в обществе по поводу распада страны и обеспечения плавного демонтажа экономических связей), автономизация областей и республик с принятием собственных конституций с массовыми противоречиями с Российской (устранены только в 2-х тысячных годах). Следующим этапом явился «парад майданов» в Украине, Киргистане, Белоруссии главной целью, которых является пропихивание к власти враждебных России политиков, формирование вокруг России пояса не стабильности и плацдарма для будущих политических и военных провокаций. Не все у Западных политиков и спецслужб получается с первого раза, но они не опускают руки и действуют по принципу «вода камень точит» - выбранная тактика принесла успех в разрушении Социалистического лагеря, СССР, принесет успех и в разрушении России. Сегодня на повестке дня у Западных стратегов 2-е задачи, две схемы действий (при этом они перекликаются):
1) попытка протащить к власти лояльных (купленных) Западу общественных деятелей;
2) попытка радикализации настроений в российском обществе и формирование центробежных тенденций в регионах на национальной и (или) шовинистической почве.
И ярким общественным деятелем, на которого в настоящее время делается ставка Западными стратегами, является А.А. Навальный, который отвечает, как политическая фигура, обоим направлениям вышеприведенных схем. 

В настоящее время приоритеты по смене власти в странах с нелояльными режимами Западным «демократиям» сдвинуты в сторону «мягкой» силы, т.е. посредством раскачки ситуации в стране, радикализации общества проводятся «цветные» революции и как их разновидность – майданы. Недавними свидетелями которого мы все являлись, имеются ввиду события в Белоруссии после очередных президентских выборов. Этапы подготовки госпереворота были обнародованы президентом Белоруссии А.Г. Лукашенко:
1) Создание постоянных очагов недовольства в регионах.
2) Обкатка технологии дестабилизации на парламентских выборах. В этот период на полную мощность включается сеть специализированных Telegram-каналов с четким распределением ролей и целями очернить власть, подорвать основы государственной идеологии, прежде всего с помощью фейков и фальсификаций.
3) Подбор ключей к каждому социальному слою, создание «героев» для разных целевых аудиторий. Прощупывание властных структур на лояльность политической системе.
4) Массовая атака политтехнологиями, заимствованными из арабского, армянского, польского, гонконгского и других протестов. Использование тактики парада пикетов и хайпа от «уличного творчества» - как в своё время в Польше. Запуск фейков о мифических миллионах на зарубежных счетах Президента (в случае России – дворцы Президента), различные мемы. Война социологий – завоевание виртуального большинства за счёт фейкового контента в СМИ и создание уверенности в том, что результаты выборов будут сфальсифицированы, а власть проиграет.
5) Параллельно создается радикальное крыло будущих протестов. Для них разрабатываются пошаговые инструкции и памятки, рекомендации по форме одежды и экипировке, способам сопротивления силовикам, изготовлению и использованию коктейлей Молотова, фейерверков, петард. Тиражируются базовые правила поддержания контактов, в том числе в условиях недоступного интернета или сотовой связи. Отрабатываются «гонконгские» технологии одновременного сбора в обозначенных местах, спонтанной смены маршрутов, синхронных действий протестующих
6) Этап активных действий. Недоверие к результатам выборной компании заблаговременно стимулировалось. По призывам объединённого штаба на участках ко времени их закрытия создавались искусственные очереди, ажиотаж и нагнеталась атмосфера. Затем опубликованные объединённым штабом предварительные результаты голосования послужили поводом для агрессивной защиты «украденных голосов». Вывод на улицы тысяч протестующих с целью захвата административных зданий, культовых мест. При этом в режиме онлайн подстрекающие заявления от зарубежных координаторов: «Нет переговорам! Никаких переговоров. Силы у нас! Завтра нас будет больше! Готовьте обращения о непризнании выборов в США, Евросоюз, Россию, Китай! Требуйте второй тур!». С целью побудить как можно больше людей к активным действиям и чтобы не было сомнений в якобы моральном превосходстве, в интернет-поле создается чёткий образ «врага», на лексическом уровне. Представителей власти и силовых структур называют фашистами, узурпаторами, бандитами и так далее. Если власть «дает слабину», то включение дальнейших майданных технологий (в т.ч. с захватом государственных учреждений и перехватом управления органами исполнительной власти на местах), которые, как известно из истории, редко обходились без многочисленных человеческих потерь.
7) В случае если действия правоохранителей позволяют сбить эскалацию протеста. Тогда кукловоды меняют тактику, представив протест в ангельски невинном виде. В ход идут цветы, белые одежды, субботние и воскресные так называемые митинги-карнавалы. Создание картинки якобы народного протеста, не имеющего явных лидеров и не зависящего от их воли. Ставка делается на масштабность, продолжительность и широкую географию акций.
При подготовке к государственному перевороту осуществляется вербовка «бригадиров» в регионах, столичных районах и распределение через них денег на покупку «протестующих». Часто имеет место объединение различных сил с диаметрально противоположной идеологией под лозунгом «Скинем эту власть».
Как показывает практика, обязательным условием перехода на новый виток эскалации является сакральная жертва, мы видели данный прием в Тунисе, массовым актом явился расстрел действующих лиц на евромайдане в Украине. Ранее этот приём обкатывался в период расчленения СССР. После данного этапа протест уже становится не обратимым и при слабости действующей власти заканчивается её отрешением, при сильной – силовым подавлением.
Как отмечалось выше, подготовка к «майдану» изобилует фейками, призывами, декларациями ближайших перспектив, но ни когда оппозиция не разрабатывает и не обнародует конкретных планов действий по совершенствованию функционирования государственного аппарата, улучшению условий жизни граждан, решению экономических проблем (ведь они их с зарубежными кураторами и провоцируют). У лидеров оппозиции иные задачи – передача страны под внешнее управление или создание системы управляемого хаоса, что бы кукловоды могли спокойно ловить рыбу в мутной воде и делились крохами с барского стола с лидерами оппозиции. Так же обеспечивается реализация гипертрофированных политических амбиций.
На роль Лидеров протестных настроений Западными спецслужбами рекрутируются самые беспринципные индивидуумы, которые не брезгуют торговлей интересами Родины, народа, ресурсами страны, готовые блокироваться и выступать под лозунгами любых политических течений, лишь бы это не противоречило установкам кураторов. Их деятельность соответствует принципу «Держи вора …», под предлогом борьбы с коррупцией, сами не прочь припасть к живительному источнику материальных благ, обеспечиваемых коррупционными схемами, не прочь присвоить средства, собираемые в фондах имени себя (в т.ч. и перечисления кураторов), оседлать денежные потоки с каких бы направлений они не проистекали. Готовы заигрывать как с правым, так и с левым флангом общественной политической конструкции. Как отмечалось выше, на текущем этапе политической жизни Российского общества на роль главного оппозиционера, «лидера» протестных настроений западными кураторами выдвинут А.А. Навальный, в действиях которого кристально чисто отражаются все вышеперечисленные качества современного «Лидера» оппозиции.
Обратимся к краткой биографии этого персонажа. Алексей Навальный появился на свет в подмосковном военном городке Бутынь. В 1994 году выпустился из Алабинской школы в подмосковном поселке Калининец и поступил на юридический факультет Российского университета дружбы народов. В 1999 году он стал студентом Финансовой академии при Российском правительстве, учился на факультете финансов и кредита, и в 2001 году получил диплом по специальности «Ценные бумаги и биржевое дело». В 2010 году, он стал стипендиатом программы Йельского университета Yale World Fellows. Программа предназначена для поиска и вербовки потенциальных агентов влияния и «лидеров» протестных настроений за пределами США. Что интересно – данная программа вербует оппозиционеров в т.ч. впрок и исключает обучение граждан США. Свою политическую карьеру начал в партии «Яблоко» в 2000г. 
Некоторый анализ дальнейшей деятельности Алексея Навального был проведен ещё в 2012 году и размещён на блог-ресурсе от автора master7009 (СССР 2.0), ниже приводятся выдержки из данной публикации:
Поставим себя на место обычного человека не сильно разбирающегося в политике и взглянем его глазами на нашего «героя». Что этот человек может о нём сказать?
Навальный, с его точки зрения, будет выглядеть отважным борцом с коррупцией, пожирающей наше государство, непримиримым борцом с системой насквозь прогнившей и порочной, радетелем за интересы русского народа. Т.е. у такого человека может возникнуть желание пожать руку Навальному, сказать ему - «Молодец, Лёха!» и встать под его знамёна, дабы продолжить борьбу с ненавистной системой. Такой является позиция Навального для широких, народных масс. Другими словами на волне популизма заработаны большие политические очки.
Теперь о мотивации. Зачем ему это всё нужно, что за этим стоит, какие и, самое главное, чьи интересы соблюдаются в этой политической игре? О мотивах можно судить из интервью изданию The New Times.
Цитата:
«НВ: Алексей, а что для вас нормальная страна?
Навальный: Для меня нормальная страна — это страна без несправедливости. Вот нам в жизни повезло: родители обучили, окончили учебные заведения, более или менее нормально живём, но следствием этого являются обязанности: тем, кому так повезло, не имеют права пассивно взирать на чудовищную несправедливость, которая происходит в стране, когда миллионы людей живут в нищете, убожестве и беспросветности. И заставила их так жить группа людей, узурпировавшая власть. Вот люди, которые могут с этим бороться, должны это делать».
Тут вроде бы всё ясно и однозначно – несправедливость и беззаконие процветают в нашей стране и их надо искоренить. С этой точки зрения придраться не к чему, этого хочет любой нормальный человек, и тот, кто будет вести борьбу с политической деятельностью Навального, будет выглядеть противником позитивных перемен в государстве и обществе.
Что бы понять, какие же на самом деле интересы преследует Навальный, надо рассмотреть какими способами и методами решения задач пользуется оный. Вот несколько фактов из закулисной деятельности оппозиционера:
В 2005 году Навальный был одним из организаторов молодёжного общественного движения «ДА! - Демократическая Альтернатива». Движение «ДА!» наряду с грантом от Общественной палаты России получило в 2006 году грант от Национального Фонда Демократии (NED). Свою миссию NED сформулировал так: «Способствовать становлению и развитию демократии и свободы во всем мире».
Как признавался один из руководителей NED Алан Вайнштейн, фонд был создан Госдепом, чтобы «делать открыто то, что ЦРУ раньше делало тайно». Формально NED является частной некоммерческой организацией, но по факту вместе с Агентством по международному развитию США (USАID) является монополистом в распределении средств Госдепа США.
Так вот, подобные фонды просто так гранты не выделяют. Это означает, что лидеры движения «ДА!» вступили в сотрудничество с данной организацией, согласовали с ней свои планы и получили под проект финансирование.
В результате такой деятельности в выигрыше остаётся NED, поскольку за небольшие деньги обеспечивается продвижение своих интересов путём воздействия на гражданское общество, и что немаловажно, через молодёжную организацию, формируя, таким образом, выгодную для себя информационную среду. Иначе говоря, поддерживая в нужной степени оппозиционные настроения в обществе. Или попросту – вербует агентов влияния в молодёжной среде.
В России Алексей Навальный сделал «карьеру» на «разоблачении» крупных сырьевых компаний, таких, как «Роснефть», «Транснефть», «Газпром», «Сургутнефтегаз». Кроме значительной доли государственного капитала, всех их объединяет внешнеэкономическая сфера деятельности. Блоггер приобретал незначительный пакет акций этих компаний и пускался в расследования: нет ли нарушений? Все ли дивиденды выплачиваются акционерам?
Инициация множества судебных исков к крупным компаниям, чем Алексей Навальный в ранге миноритарного акционера занимается с весны 2008 года, на Западе называется «гринмэйлом» − шантажом корпораций в рамках закона. Подобная практика очень распространена в Западной Европе и США. Под прикрытием экологической организации, группы озабоченных граждан, ученого-активиста, борцов против коррупции (расовой сегрегаций, ущемления прав женщин и т.д.) реализуются заказные атаки на компании. Целью таких акций является получения с компании «отступных», снижение стоимости акций на бирже, дискредитация компании в глазах деловых партнеров, общества, правительственных чиновников и т.д.
Так что непримиримый борец с коррупцией на деле оказался всего лишь шантажистом – «гринмэлером» (green mail). Подобные действия являются по своей сути злоупотреблением правом. Однако в российском законодательстве чёткое определение понятия «злоупотребления правом» отсутствовало. Чем и пользовался Навальный.
Многим известен сайт «РосПил» организованный «борцом с коррупцией». Так вот, не смотря на громкие заявления Навального о том, что благодаря этому ресурсу удалось предотвратить многомиллиардные хищения из федерального бюджета, блоггеру politrash_ru в статье «Роспил» эффективности» удалось доказать, что всё это не больше чем фикция.
Иными словами вся антикоррупционная деятельность Навального не более чем популизм для зарабатывания политических очков, получение денег сомнительным способом и попытка нанесения вреда Российскому государству в интересах США. Подобная стратегия по аккумулированию «социальной энергии» с использованием какой-то актуальной проблемы и последующим «разворотом в нужную сторону» хорошо описана теоретиком «ненасильственной борьбы» Джином Шарпом, сотрудники которого активно обучали активистов «цветных революций» на его работах, включая предназначенные для практического применения: «От диктатуры к демократии» и «Освободительная борьба».
В начале февраля 2010 года Навальный в статусе советника губернатора Кировской области Никиты Белых (ещё один проворовавшийся оппозиционер отбывающий срок в пенитенциальной системе) встречался с сотрудниками Национального демократического Института США (NDI) Майком Мерфи и Софьей Межориной. Фонд NDI заинтересовался возможностью осуществления проектов в Кировской области. Консультантом с российской стороны выступил Алексей Навальный. По результатам успешных контактов с сотрудниками фонда NDI Навальный вошёл в узкий круг доверенных лиц проамериканской ориентации.
Наблатыкавшись у Американских кураторов, и возомнив себя Астапом Бендером 21 века Навальный, проворачивает ряд финансовых схем направленных на личное обогащение, которые заканчиваются уголовными делами – так называемым делом Киров-лес и Ив Роше. Суть схем проста, примитивна и не требует больших ухищрений. И все было бы в порядке, если бы на дворе были 90-е или 0-е годы, но он видимо заблудился во временном континууме и не придумал ничего лучшего, чем,  пользуясь имиджем и связями, создания ряда фирм прокладок в финансовых потоках, которые путём махинаций позволяли ему отводить часть средств в собственный карман и карманы подельников.
В чём же заключается популизм г-на Навального, доблестного капиталистического борца с капиталистической системой управления?
У него реальный доступ к СМИ, у него финансовая поддержка, у него явно влиятельная крыша (а собственно почему он до сих пор жив?).
Число его поклонников вполне сравнимо с партией Госдумного формата. А главное – вроде как не запятнан, и бьёт по беспроигрышным целям.
То что учился в США, ну так что в этом такого? Зато не неуч!
То что в Йеле, по программе Yale World Fellows Programm (предназначена для выявления и развития будущих лидеров, формирования их глобального сообщества, а также внедрения принципа глобального взаимопонимания) – так ничего страшного, значит ПРОФЕССИОНАЛЬНЫЙ ЛИДЕР!
После революции, выборы на «Съезд Народных Представителей»:
- А кто этот Навальный?
- Да, ты что, товарищ! Он ещё до революции с режимом боролся!
Вы аполитичны, но вас бесит коррупция (то есть вы представитель типичного большинства россиян) – Навальный ваш вариант. Его заявления, это ровно то, что вы хотите услышать.
Вас интересует национальный вопрос? - Вот пожалуйте, откушайте - Навальный в роли борца с выходцами с Кавказа и сочувствующий ДПНИ.
Вы коммерсант – так Навальный из ваших!
Вы ностальгируете по СССР? – Так и Навальный себя совком называет!
Золотой человек, вообщем. Удобный для всех.
А главное, что не Ленин. Миноритарный акционер.
Сейчас на наших глазах разыгрывается многоходовая комбинация по раскачиванию страны, прощупывание стойкости Государственного аппарата, его лояльности. По задумке кураторов, для подогрева интереса к персоне г-на Навального и его узнаваемости среди молодежной аудитории, формирования ореола жертвы борьбы с «коррумпированным режимом» 20 августа 2020г. инсценируется его отравление с последующим вывозом за пределы Российской Федерации. В связи с отбыванием г-ном Навальным условного срока по делу Ив-Роше, выезд за пределы РФ был не возможен, с этой целью понадобилась эта провокация, кто санкционировал разрешение на его выезд – отдельный вопрос. В ФРГ с ним отработали кураторы из не дружественных России спецслужб, «накрутили» его, наобещали очередную «бочку варенья и ящик печенья», попутно добились цели его ареста по возвращении в РФ (для Запада он представляет интерес исключительно как агент влияния и «жертва» режима внутри России, а не за её пределами), как информационного повода для подготавливаемых массовых выступлений. Ожидаемо, в соответствии со сценарием, начались акции в поддержку Навального прошедшие 23, 31 января, 2 февраля 2021г. Ставка делалась на молодежь и подростков либо не искушенных в политической борьбе и вышедших на так называемую тусовку, либо радикально настроенных в отношении действующей власти в РФ, для информационной пропаганды, рекрутирования молодежи ожидаемо широко использовались социальные сети. Также в акциях широко приняли участие оппозиционные политические объединения, в т.ч. радикального толка с принципиально разнящимися политическими программами, но объединяющимися под общим лозунгом «Долой действующую власть!»
То, что молодежь проявляет политическую и общественную активность – это естественно. «Кто в молодости не был революционером – у того нет сердца, кто в зрелости не стал консерватором – у того нет ума» (вариации выражения известны с 1875г.), а вот позиция КПРФ, позиционирующей себя как коммунистической партией, выглядит странно, особенно в контексте протестных движений в поддержку г-на Навального и блокирования с националистами.
Идеологи КПРФ давно начали использовать националистическую риторику в своёй пропаганде. Практически слияние с НПСР в 2000 г. явилось как бы завершающим этапом неотвратимого превращения КПРФ в националистическую организацию, лишь прикрывающуюся красным флагом и хотя в 2004 г. произошло формальное их размежевание, в Коми Республике НПСР являлась соорганизатором практически всех массовых мероприятий проводимых КПРФ, по крайней мере так это выглядело, когда красные и имперские флаги развивались вместе. Однако, оказывается, это слияние не смогло пробить днище при падении в болото буржуазной реакции. Региональной Коми организация КПРФ продвинулась гораздо дальше, т.е. ниже. Дело в том, что в Коми Республике оказалось, что называется, свободным место для националистических организаций. В 2015 г власти Коми всерьёз вязалась за отпетых фашистов, собравшихся в группировку под названием «Рубеж Севера» (организация, ныне запрещённая на территории РФ) и таки отправила за решётку их лидера Алексея Колегова. Место для национализма было расчищено и не прошло и пяти лет, как на политическом горизонте стали появляться новые националисты, однако уже под другими знамёнами - знамёнами «Свободной и независимой Финноугории» , называющими себя Коми националистами, в основном входящими в движение «Доръям Асьнымӧс». Пожалуй, самой распиаренной фигурой из которых стал молодой, тогда студент, Николай Удоратин. Они совершенно открыто заявили, что их цель, ни много ни мало – усиление федерализации РФ, т.е. постепенное размежевание с Россией. Как результат -   как можно меньше налогов в Москву. Как будто сэкономленные средства буржуазия направит на улучшение жизни трудящихся, это, мягко говоря, совсем не факт. А вот развал России совершенно точно приведёт к краху всей, и без того на ладан дышащей, экономики Республики. Казалось бы, от таких реформ трудящимся, в любом случае, станет только хуже, что мы уже видели на примере СССР. Любой коммунист легко признает в них врагов рабочего класса. Совершенно ожидаемо, что ровно такие же лозунги «Хватит кормить Москву!» стали слышны из уст не кого-нибудь, а секретаря Коми Рескома КПРФ Олега Михайлова. Этот лозунг красовался на баннерах во время агитации на выборах главы. Далее, в КПРФ оказался и сам Николай Удоратин, как и ряд его коллег, по националистическому лагерю. Таким образом, знамя КПРФ сегодня ещё больше стало коричневым. 
Конечно, некоторые политически неграмотные левые могут привести аргумент, что коммунисты должны проникать во все политические течения, меняя их повестку в пользу трудящихся, прикрываясь Ленинскими словами: «Марксизм учит пролетария не отстранению от буржуазной революции, не безучастию к ней, не предоставлению руководства в ней буржуазии», — объяснял Ленин («Две тактики социал-демократии в демократической революции», краткое изложение Лениным этих споров). Рабочая партия должна стремиться возглавить борьбу рабочих и крестьян». Но здесь мы видим ровно обратную тенденцию – националисты меняют КПРФ в сторону буржуазной реакции, а никак не наоборот.
Если отбросить в сторону либеральную, националистическую, пролевацкую фразеологию и лозунги, звучащие в отношении событий вокруг Навального, то на белый свет выползает банальное противостояние компрадорской (проамериканской) либеральной буржуазии с национальной буржуазией. И трудящиеся, на какой бы стороне противостояния не находились бы, рискуют оказаться в положении Логопеда из фильма «По семейным обстоятельствам»:
Сестра живёт на Киевской, а фочка — на Киевской!
- На одной улице, получается?
- Как ыаз на ыазных: Одна — на Киевской, а дыугая — на Киевской!
Для трудящихся, в принципе, не имеёт значения какая из сторон одержит верх в противостоянии буржуазных кланов: национальной буржуазии или либеральной прозападной буржуазии. Уровень доступа к материальным благам в рамках любой буржуазной системы не увеличится, доступа к качественному образованию, здравоохранению не пребудет. Доступности крова и хорошо оплачиваемой работы ожидать не приходится.
Национальная буржуазия стремится сохранить «Статус Кво» в России, а именно -  существующую систему действующей власти, охраняющей интересы национального капитала, приоритетного доступа к природным ресурсам, эксплуатация которых обеспечивает им рост капиталов и приемлемые условия эксплуатации трудящихся. Либеральная прозападная буржуазия, руководствуясь принципом Р. Нозика «1) Люди имеют право завладевать собственностью, которая никому не принадлежит – принцип справедливого приобретения; 2) люди имеют право дарить и добровольно обменивать – принцип справедливого дарения; 3) люди обязаны вернуть незаконно полученное владельцу», с учетом первого постулата считает справедливым притязания иностранного Капитала на природные ресурсы Сибири и Севера, являющиеся в их понимании общечеловеческим достоянием, на которое они имеют приоритетное право, по причине того, что у них есть средства и технологии эти ресурсы разрабатывать. В конечном счёте, для Капитала, без разницы к какому клану он бы не относился, интерес представляет только доступ к природным ресурсам, сосредоточенным на территории России, а люди, проживающие на этой территории, им нужны только в качестве рабочей силы, при этом, чем дешевле она будет стоить, тем для них лучше, и в количестве соответствующем потребности обеспечения добычи и транспортировки этих ресурсов.
Таким образом, на сегодняшний день – г-н Навальный является креатурой (подопечным) либеральной западной буржуазии. Путин – представитель интересов национального капитала. Для рабочего человека в принципе без разницы на какого буржуя гнуть спину – спина одна и гнется одинаково вне зависимости от того кто «барин». Кто бы не одержал верх в противостоянии буржуазных кланов, рабочему лучше жить не станется, т.к. суть его проблем не в том кто работодатель или политический лидер, а в том при какой политической системе он сегодня живет, а система сегодня одна и она буржуазная, следовательно, и законы ее функционирования едины. А принцип эксплуатации труда рабочего человека в буржуазной системе является ее фундаментальной основой.
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